MGR. JAPAREDIS

TWEEDE STICHTER VAN ROLDUC 1840-1886

N EZE titel eist een voorafgaande
verklaring.

De gedachte, Paredis de
tweede stichter Rolduc
noeinen, is — dit moet eerlijk vermeld worden
— uitgegaan van de tegenwoordige Presi-

Magr.

van te

dent van het Klein Seminarie, dat in Mei
van het jubeljaar 1943 nog in zijn oude vorm
universeel Nederlands humanistisch
college bestond. Op die dag, bij de
jubelherdenking, zette de Directeur Drs. H.
J. van der Miihlen in intieme kring voor

Varn

professoren en leerlingen de beide hoofd-
figuren uit het verleden nl. Ailbertus, de
stichter van de abdij, en die wvan Mgr.
Paredis, de oprichter van het Klein Seminarie,
elkander. Het treffend
parallel volgens getuigenis van de aanwe-

naast werd een
zigen, die het genoegen hadden de eenvou-
dige herdenking bij te wonen.

Het opschrift van deze bijdrage doet ons dan
ook de stof beperken tot die episode uit
Paredis’ bestuur welke voor hem een oefen-
school van geduld is geworden, misschien
zelfs een belangrijke statie in de kruisweg
van zijn leven.

Het is eigenlijk onmogelijk het regelmatig
verloop van de eerste geschiedenis van
Rolduc en alle peripetieén van de aankoop
goed te volgen, tenzij aan de hand van de tal-
rijke stukken, d.w.z. de volledige correspon-

dentie tussen beide partijen, en soms ook door
buitenstaanders gewisseld. Folio's werden
volgeschreven. Deze correspondentie over 10
jaren verspreid is niet volledig, zolang in de
verzameling het aandeel van de Luikse admi-
nistratie en de daarop aansluitende corres-
pondentie van directeur Peters en Mgr. Pare-
dis ontbreekt. Deze konden wij in Luik niet
achterhalen, noch in het Groot Seminarie,
noch in het bisschoppelijk archief aldaar.
't Is mogelijk dat het college van St. Truiden
meer kan verschaffen. Daar gaf Mgr. Mon-
champ in 1898 een verslag uit, getiteld:
..Souvenir du Cinquantenaire du Petit Sémi-
naire de St. Trond" pp. 24—100, ed. St.
Trond.)

Het meest missen wij nog de briefwisseling
van de hand van Directeur Peters.

Een onderzoek op de archieven van de inter-
nuntiatuur te 's-Gravenhage bracht wel zeer
veel, maar o.. nog niet alles te voorschijn.
Daarom ~—na al hetgeen R. P. J. Kleijntjens
S.J. in de jaren 1930 en 1931 omtrent de
,,Onderhandelingen over Rolduc, 1842-1857"
heeft gepubliceerd o.a. eerst in het , Bulletin
de la Société scientifique et littéraire du Lim-
bourg”, tome XLV, blz. 165-174, verder in
Rolduc’s Jaarboek 1930 en vervolgens ~—
anno 1931 — in een aparte brochure, betiteld

1) vgl. verder: Roldue, souvenir de la féte commémora-
tive du 20 septembre 1881. Liége, Desszain,
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als boven en gedrukt bij de Drukkerij St.
Ferdinand te Lummen — achten wij toch
enkele aanvullingen niet overbodig, van welke
zijde die ook mogen komen.

Ook psychologische factoren menen wij na
de afscheiding van Belgié in rekening te
moeten brengen. De gegevens waarvan ik
mij bediend heb zijn bijna alle uit de eerste
hand en hebben tot achtergrond de sterke
psyche van de man die vecht voor zijn recht
en onverzettelijk blijft, zo lang niet de laatste
troef is uitgespeeld.

L.

In het kort geeft het drama van de moeizame
aanwinst van het Klein Seminarie van Rolduc
ons een beeld van hetgeen zich in het groot
afspeelde over bijna geheel het herwonnen
Limburg. Het oud-bisdom van véér 1801 had
trouwens twee lange eeuwen weinig stoffe-
lijke welvaart, glorie of voorspoed, maar veel
kruis en verdrukking gekend.?)

De taak van langzaam heroveren en herstel-
len kwam bijna geheel neer op de schouders
van de Apostolische Administrator en zijn
naaste raadgevers, de dekens van Limburg.
Woaarin bestond deze taak? Het als 't ware
tussen puin en distels en met zeer veel
zuchten terugzoeken en verzamelen van al
de brokstukken van het oud-bisdom, met als
voornaamste wegwijzer de inventaris der vele
verloren en genaaste goederen — dat was na
de joyeuse entrée zijn lot.

Een berooide provincie, een uit elkander
gerukt erfdeell En zo zal het beeld van 1840
niet overdreven zijn, als we zeggen, dat
tussen de puinen van dit berooide bisdom
zetelt, of liever zwerft en zoekend rondgaat
een ijverig Apostolisch Vicaris, die tussen
de jaren 1839 en 1853 het lastige restauratie-

2) Rogier L. J., Geschiedenis van het Katholicisme in
Noord-Nederland in de 16e en 17e eeuw. II p. 630—631.
Amsterdam 1946,

wL'évéché de Ruremonde était le plus pauvre et le plus
difficile des Evéchés de la Belg'que; il avait souvent été
une sorte de noviciat dans l'ozdre épiscopal de ces pro-
vinees" — aldus in: Almanach du clergé catholique romain
dans les Pays-Bas 1826 p. 373.

Vijf 4 zes van de 14 Roermondse bisschoppen wvaor 1800
werden gepromoveerd naar een Belgische zelel. Drie
stierven buiten het bisdom. Lindanus en Sanguessa moes-
ten een tijd lang nog in een ander Nederlands diocees
het bestuur waarnemen.
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werk voorbereidt met uit te zien naar vaste
steunpunten en te speuren naar betere woon-
plaatsen voor zijn levieten — de clerus van
de toekomst — en tegelijkertijd zorg te dra-
gen voor het onderwijzend personeel en de
nieuwe zielzorgers.

Bij de eerste reorganisatie in 1840 van enkele
onderdelen van het arbeidsveld onderging
hij dus de taaie en pijnlijke tegenwerking in
zake de aankoop van het onmisbare Klein
Seminarie, dat hij als een stoffelijk bezit in
schijn overnam van het bisdom Luik.

Het gold hier een dringende aangelegenheid,
een levensvraag, waarvoor hij niet uit de weg

kon gaan.

* *

*

De eis tot herstel der Seminarién stond in 't
werkprogram van alle bisschoppen uit die tijd
bovenaan. Immers de meeste dier oude instel-
lingen hadden de langdurige periode der
revolutién niet ongedeerd kunnen overleven.
Zo was het in Belgi¢, in Duitsland en in
Nederland.

En 't herleven van de geest der traditie en
van een zuivere kerkleer was vaak nog meer
urgent dan het stoffelijk herstel der verloren
gegane, geplunderde en geschonden gebou-
wen. Dit blijkt o.a. uit een referaat in de
Zeitschrift fiir Philosophie und Katholische
Theologie (1833), waarin met tamelijk mis-
prijzen een critiek wordt geleverd op de toen
geldende opleiding van-de clerus in Belgié
omtrent de jaren 1820-1830. De vraag liep
over een totale vernieuwing, zelfs radicale
wijziging van het oude theologische leerplan.
Het is zeker geen onverdacht censor of cri-
ticus die daar aan het woord is."De Duitse
professor, die met onverholen ergernis de
Belgische toestanden en opvattingen en tra-
dities hekelt is vermoedelijk Joh. Braun of

Achtefeldt, beiden overtuigde aanhangers
van de leer van de Bonner professor
Hermes.")

3) Georg Hermes, die in 1819 Doctor Theologiae honoris
causa werd in Breslau, kreeg in 1820 zijn aanstelling als
professor der dogmatiek in Bonn. Evenals de theologische
faculteit in Bonn ging ook het Keulse priesterseminarie
en een groot deel van de clerus in de richting der



De generatie, die nu pas 10 a 15 jaar in de
priesterlijke functies was getreden, was met
veel moeite ontsnapt aan het Collegium
Philosophicum van Leuven en had zich soms
op goed geluk moeten bedienen van de hulp,
hetzij van een buitenlands collega of van
enkele reguliere en seculiere priesters, die
hun in privaatlessen de theologie bijbrachten.
P. G. van Ghert, de referendaris aan het
Departement van Katholieke Eredienst
ergerde zich, maar vruchteloos, aan dit feit
en schreef op 25 Juni 1826 aan Minister van
Maanen: ,,Zoodra zij maar half bekwaam
zijn, laten zij zich te Metz of te Miinster
wijden en worden zoodoende geestelijke
zonder het Collegium Philosophicum te be-
nutten.” *)

Qok hier sprak de rancune en de laicistische
gesteldheid van de in Hegel's school en
Hegel's vriendschap gekweekte staatsman,
voor wie de kerkelijke geest en traditie een
zelfs sfeer waren,
nadelig en gevaarlijk voor de absolute staat.
Zonder zich daaraan te storen gingen én
Mgr. van Bommel én Mgr. Paredis hun weg
en trachtten snel de schade en het tekort aan
katholiek onderwijs in te halen.

onbekende, verdachte

*
#

*

Het waren twee vrienden, die aan 't begin
van Rolduc’s Klein Seminarie stonden, om
daar voor lange tijd hun vingerafdruk te
plaatsen op het charter en de geest van het
jonge instituut met zijn programma'’s, regle-
Hermesiaanse theologie. Al spoedig waren ook de theolo-
gische faculteiten in Breslau, Miunster, Braunsberg en
het Seminarie wvan Trier met aanhangers van Hermes

hezel. Paus Gregorius XVI wveroordeelde in een Breve
van 26 September 1835 het Hermesiaans systeem alsmede

vele afzonderlijke dwalingen en plaalste de , Philoso-
phische en de Positive Einleitung” en het le deel der
. Christkatholische Dogmatik” op de Index. Bij een

nieuw Index-decreet van 1836 geschiedde hetzelfde met
dl. 2 en 3 van dat werk. (cfr. Mich. Buchberger — Kirch-
liches Handlexikon Bd. I. 1907. Herder, Freiburg, kolom
726 en 1933),

— Bonn 1833 — Johann Wilhelm Jos. Braun, Hermesiaan,
Professor in de Kerkgeschiedenis te Bonn. geboren 17
April 1801 te Gronau, overleden te Bonn 30 September
1863. Tezamen met Achtefeldt richtte hij te Bonn in 1832
op de ,,Zeitschrift fiir Philosophie und Katholische Theo-
logie”, maar geheel in Hermesiaanse geest geredigeerd
(tot 1852). Hij schreef ook Kunstgeschichtliche Aufsitze
in de Bonner Jahrbiicher. Sinds 1843 als Hermesiaan
gesuspendeerd en daarna gepensioneerd professor werd hij
in 1848 afgevaardigde wvoor Frankfort en wvan 1852—1856
voor Berlijn.

4) Alberts P. S.J. Geschiedenis van het herstel der Hiér-
archie in de Nederlanden, DIl. I, blz. 140.
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menten en statuten, kortom op de hele gang
Twee wvrienden,
samenwerking me doet denken aan klassieke
modellen uit Bijbel en Aeneide. Mannen,
die met hun eigenaardige talenten en zo ver-
schillend karakter elkander op gelukkige
wijze aanvullen. Het nuchtere proza en de
taaie inspanning van hem, die regeerde op
een afstand en met ernstig-bezorgde blik en
vaste wil de weerstanden moest overwinnen,
naast de poézie en het meer luchtig opti-
misme van hem, die dagelijks de jongens in

van zaken. wier trouwe

in hun studieleven dirigeerde en met een op-
wekkend allegro de toon aangaf en stimu-
leerde: Mgr. Paredis en Directeur H. Peters.
Het optimisme en het enthousiasme van de
cerste directeur bieden m.i. een frappante
tegenstelling en een gewenste, zelfs onmis-
bare aanvulling op de meer zakelijke en cri-
tische geaardheid van de Administrator, die
toch in de critiecke momenten heel dankbaar
was voor de steun, die hij aanhoudend van
zijn vriend ondervond. De leraar H. Peters,
die Mgr. Paredis tegelijk met het college uit
Belgié overnam °), werd voor hem een eerste
verbindingsschakel met Belgié en vergemak-
kelijkte aldus de eerste overgang en het
voortbestaan van een Klein Seminarie op
Zuid-Limburgse bodem. Hij maakte hem
van leraar tot directeur en trouwe raadsman
in de opvoeding van de jeugd.

Hun eigen jeugd en studiejaren vielen ten
elf
ouder ) — en liepen een tijd lang parallel

dele samen — Paredis was nl jaar
met de rumoerige anti-kerkelijke Franse tijd
en met de Napoleontische heerschappij en de
snelle reacties daarop in Belgié en Zuid-
Nederland. Zij ondergingen beiden natuur-
liik al de emoties en schokkende verande-
ringen, al bleven zij leven in de godsdienstige
sfeer der vrome Paus-getrouwe katholieken
uit die tijd. De vrijheidsidee en de emanci-
patie der burgerij uit oude feodale begrippen

5) H. Peters had reeds onder bisschop Corn. van Bommel
enige jaren van onderwijs in het college achter de rug.
6) Mgr. Paredis, geboren 28 Augustus 1795 te Bree, was
7 April 1821 priester gewijd te Mechelen; Henricus Peters,
geboortig van Weert, priester gewijd op 12 Augustus 1829
te Namen.



greep ook hen in zekere mate aan. Maar
er is een aanmerkelijk verschil in het levens-
tempo van hin geslacht en het onze. Er is
nog weinig of niets mechanisch aan de tijd-
geest en de opvoeding tijdens de periode der
Franse overheersing, ondanks de sprongen,
die de wetenschap toen maakte. Wel banen
de nieuwe leuzen, begrippen en woorden als
Fortschritt, progrés, égalité, zich een weg bij
de vrijdenkende intellectuelen.

Maar er bleef toch — zeker bij de z.g. con-
servatieve kerkelijke kringen — een sterk-
klassieke inslag over, die onze later komende
generatie op gevoelige wijze mist. Alleen al
het zorgvuldig hanteren van de Latijnse en
Franse taal bracht tot verfijning van de
smaak bij. Daaraan paarde zich in het leven
een overheersende tolerantie en gematigheid,
die hen bewaarde voor onze overdadige
dynamiek.

De bovengenoemde Duitse referent, de Bon-
ner professor Braun, die een nieuwe theolo-
logische richting was toegedaan, moge al
hier en daar een werkelijke lacune,
zwakke plek toenmalige clericale
en gymnasiale opleiding hebben aange-
hij overdreef ook de fouten,
vermocht niet in de verte te zien, hoe een

een
in de
raakt, en
latere generatie met haar overbelaste pro-
gramma's, — naar het Duitse Realschule-
recept, — zou kampen en vaak zou willen
terugkeren naar het schijnbaar beperkte, zells
strakke klassieke plan met zijn beschaving
en verfijning van de geest.

Dit eenzijdig doorslaan van de balans is
begrijpelijk in een bewogen tijd van eman-
cipatie. Een bevrijding — ook die van 1813
— maakt altijd een reserve van oude lang
opgespaarde krachten en strevingen wvrij.
Wij weten nog niet direct, wat onze bevrijde,
d.i. na-oorlogse jeugdige generatie aan pro-
minente figuren zal opleveren. Dit zullen,
naar wij hopen, onze nakomelingen beter
zien of beleven.

Maar met een terugblik in het verleden zien
wij nit des te beter, hoe vele mannen uit
die tijd van oorlog en druk, als opgedoken
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na de lange Napoleontische periode — toen
Europa immers een belegerde vesting was
—, hoe de besten van hen een opgespaarde
energie aan de dag brengen en een mate van
karakter en kennis ten toon spreiden, die de
generatie van 1820-1830 zo gunstig mar-
keren. Een galerij van baanbrekers, voor-
trekkers, gidsen en helden, leidende staats-
lieden en kerkvoogden met ruime blik.
Van hun werk profiteren wij nog op heden.

*
*

*

Voor het intellectuele leven lagen Zuid-
Limburg en Belgié zeer nauw met elkander
verbonden tot 1830, zelfs tot 1840 en daarna.
Een gelijke waardering voor de hogere stu-
dies hadden velen te Leuven, Luik, Maas-
tricht, Roermond opgedaan op Athenaeum,
college, universiteit, seminarie en dit bracht
hen bijeen. Al mocht dus in 1833 de Her-
mesiaanse schrijver min of meer smalend af-
geven op een achterstand in de meer moderne
zin, de waakzame blik van een kerkvoogd te
Luik en te Roermond wist voldoende te ont-
dekken, hoever de aanpassing aan de tijd-
geest kén gaan. In elk geval waren de bis-
schop en de directeur lenig en vooruitstre-
vend genoeg om het onderwijs op hoger peil
te brengen. Maar de kwellende zorg bleef
voor Mgr. Paredis 10 jaar lang de finan-
ciéle zijde van deze affaire, van deze grote
onderneming, zoals men met een min eer-
biedige term het Klein Seminarie zou kun-
nen noemen, vooraleer het een humanistisch
college werd, dat de ,école normale” ver-
drong.

In de gedachtengang der nieuwe Belgische
regering bleef de door het Nederlands Ko-
ninkrijk aangeworven provincie steeds ,la
partie cédée du Limbourg”. Bij de definitieve
staatkundige afscheiding van Belgi¢ in 1839
stond ons gewest tamelijk alleen en moest
het verarmde diocees en zijn even arme bis-
schop of Administrator Apostolicus bij ver-
schillende nieuwe bezitters alles gaan terug-
bedelen, wat zij eens bezaten, en ten dele
zelfs terugkopen tegen hoge bedragen. Zo



o.a. een bescheiden bisschoppelijke woning
in de residentiestad, een Groot Seminarie en
daarbij een Klein Seminarie en bovendien
voor deze beide instituten een boekerij, vol-
doende voor professoren en leerlingen. ™)
Het werd in alle opzichten een dure en ver-
nederende koop.

In een uitvoerig memorandum, in het jaar
1855 aangeboden aan de onverbiddelijke
Commission Administrative du Séminaire de
Liege, ®) laat Mgr. Paredis zelf de verhou-
ding tussen Luik en Roermond in krasse ter-
men schetsen als die tussen een tamelijk wel-
varende moeder en een misdeelde, verarmde,
dochter. ,,Alle voordelen”, zo wordt daar
gezegd, ,,bij de transactie tusschen beide bis-
dommen omtrent Rolduc, waren aan de zijde
van de moederkerk (Luik) en alle nadelen
aan den kant der dochter-diocese.”

Was het een antagonisme van buitenlandse
en politieke aard, dat Belgié¢ tegenover Ne-
derlands Limburg zo stiefmoederlijk deed
optreden? Tussen de beide bestuurders Mgr.
C. van Bommel en Paredis bestond een uit-
stekende verhouding, die ook door het optre-
de ,,Commission Administrative”
niet vertroebeld werd.

Toch menen wij, dat de onderlinge strijd of

den van

minstens de nog recente staatkundige wrij-
vingen van 1830 en de daardoor ontstane
verwijdering tussen de twee gouvernementen
of staten, en evenzo de nog niet geheelde
wonden na de violente afscheiding van
Belgié, voor een goed deel onbewust de oor-
zaak waren van het wantrouwen, van een
zekere rancune zelfs in het Luikse, en daar-
mee van de onvoordelige behandeling van
Limburg in zijn nieuwe positie als wingewest
van Nederland. Van de jonge, nu weer zelf-

7} De beide boekerijen, die van oud-Rolduc en van het
voormalige Groot Seminarie. gingen bijna geheel wvoor
Limburg verloren. In een latere periode, anno 1874 en op-
nieuw in 1942, moest het Bisdom Roermond zelfs een
groot deel van de oude bisschoppelijke archieven terug-
kopen, ook tegen hoge prijzen; archieven die eens het
rechtmatig bezil wvormden wvan het bisdom! Tijdens de
Franse revolutie tussen de jaren 1795 en 1806 was een
deel daarvan door de slordigheid en oneerlijkheid van een
burger uil Roermond verloren gegaan,

8) Of Mgr. Paredis zelf geheel het memorandum per-
soonlijk opstelde en in die vorm kleedde valt te betwij-
felen. Het is eigenlijk het werk van Directeur Peters
én van de provisor van Laer.
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standige kerkprovincie hadden Maastricht
en andere kantons zolang tot Luik behoord,
en dat vergat de inheemse Vicaris-generaal
Jacquemotte niet zo licht als de Noord-Ne-
derlander Mgr. van Bommel, die vermoede-
liik zelf Paredis voor het Limburgs Vicari-
aat had aangeprezen.

Het gouvernement van Brussel stond boven-
dien oplettend achter de Luikse Administra-
tion: het Belgische gouvernement liet de ex-
pertise der gebouwen van Rolduc doen en
datzelfde gouvernement fixeerde éérst een
som van 83.000 francs, tenslotte een som
van 76.000 francs als eis voor een verkoop
van Rolduc en bezittingen. Vandaar een
,,embarras’” bij de Commission Administra-
tive. Mgr. Paredis, met achter zich de resp.
dekens van de Limburgse districten, achtte
zich volkomen gerechtigd te wijzen op de
fundamentele dwalingen, die ten grondslag
lagen aan heel de regeling van zaken, en
verzette zich in genoemd memorandum tegen
enkele onbillijke eisen.

Tegelijkertijd hield hij de zaakgelastigde van
de H. Stoel te 's-Gravenhage, Mgr. Ferrieri
op de hoogte van het verloop, opdat deze
tenslotte weer in Rome zijn zaak zou beplei-
ten. Hierbij had hij de voldoening een ander
belangstellend en ook actief bemiddelaar aan
zijn zijde te hebben, die in de zaken van de
Romeinse curie thuis was en haar gangen en
wegen kende; kortom een Nederlander en
Limburger, die in de voorafgaande jaren zijn
sporen verdiend had.

* *
#

,,Allons tout droit.”
,.Laat ons recht door zee gaan.”

14 Augustus 1846.

Een nobel devies voor een jeugdig en im-
pulsief bestuurder! Mgr. Paredis had daar-
mee in het kort zijn houding tegenover Luik
bepaald. Het was nog tamelijk in de aanvang
van zijn bestuur, dat hij dit beginsel huldigde
en aan zijn medewerkers aanprees als de te
volgen gedragslijn in deze netelige affaire.
De deken van Kerkrade en Directeur Peters



en Provisor van Laer onderhandelden soms
in zijn naam, doch hij hield de beslissingen
vast.

,,Allons tout droit!”

Het zal maar zelden voorkomen, dat een
geroutineerd bestuurder in later levensjaren en
tegen het einde van zijn ambtsperiode zich
zonder voorbehoud nog van dezelfde formule
bedient, of diezelfde leuze bovenaan plaatst.
Juist en vooral niet in de meer ingewikkelde
zaken, waar men met gelijkwaardige, d.w.z.
even gezaghebbende en belanghebbende per-
sonen te doen krijgt. Want én de langdurige
ondervinding, die rijper maakt, én de tegen-
werking, die door wrijving afslijpt, en daar-
door iemand dwingt tot de meer persoonlijke
berekeningen der voorzichtigheid, zal de eer-
tijds voortvarende en ongeoefende stuurman
er toe brengen uit de weg te gaan, zelfs ge-
makkelijk en sportief uit te wijken, om langs
omwegen — zij het dan steeds eerlijke! —
zijn eerste doel te bereiken. Ofwel — als het
moet — een vurig nagestreefd, maar moeilijk
bereikbaar object prijs te geven, wanneer de
onderhandelingen alleen met verdeeldheid en
twist kunnen gepaard gaan. Zo ook hier, in
deze beginepisode van zijn regering. Niet,
dat de geest van de Apostolische Administra-
tor niet voor overleg zou openstaan! Integen-
deel. Maar hij zag misschien voorbij, dat hij
hier stond tegenover andere instanties, levend
op een geheel ander terrein en met oudere
brieven. Korter gezegd: Mgr. Paredis, hoe
goed heerser ook, zou allicht geen goed nun-
tius of minister van buitenlandse zaken ge-
weest zijn, — en nog minder is hij een ver-
nuftig diplomaat, die met zeker genoegen een
spel van intriges ontwart. Daarvoor was hij
te openhartig, te ronduit.

Ondanks zijn bereidwilligheid tot telkens
onderhandelen, was er iets wat hem dreef tot
meer spoed in het afwikkelen van die zaak,
en dan geheel volgens zijn éérste inzichten
en verwachtingen. En dat was steeds weer
de geldnood, waarin de goede herder met
zijn schapen verkeerde. Verder: hij moest
overigens wel iets scheefs ontwaren in de
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gewijzigde Luikse voorstellen en dat ont-
lokte hem zulk een wrevelige toespeling, die
feitelijk impliciet een lelijk verwijt aan het
adres der tegenspelers inhield: ,,Allons tout
droit”, m.a.w. hiin weg is krom of slinks.

In een conceptbrief van 21 Juni 1845, die
niet verzonden werd, klinkt het: ,, Ik ben zo
eerlijk als de leden van Luik en wil hun
speelbal niet zijn”, en in een brief van 13
Maart 1845 aan de deken van Venlo: ,,De
liefde lijdt soms veel bij dergelijke zaken,
maar moet dan daarvoor één partij meer toe-
geven om de andere te voldoen?"

Maar blijkens de eerste brieven had ook de
Luikse Commission administrative de handen
niet vrij. Zij was evenzeer gebonden, en dit
moest de Administrator Apostolicus van
Limburg al spoedig ervaren.

Als men zelf rekenplichtig is aan een hogere
macht, of in schulden steekt, is men zo licht
geneigd bij de eerste gelegenheid, die zich
aanbiedt een deel daarvan te verhalen op een
ander die met soortgelijke belangen en
wensen zich meldt omtrent hetzelfde object.
En Roermond was hier de zwakkere partij.
Luik stond na 1840 voor de keuze tussen
Rolduc en St. Truiden en streefde 66k naar
een voordelige oplossing. Dat zag men in
Roermond misschien over het hoofd. Verder:
met de regeringen moest men wel rekening
houden. Daarom doet één zinsnede enigszins
vreemd, en zelf nafef aan, welke gebruikt
wordt bij het openen van de onderhande-
lingen op 22 November 1842. Wanneer de
deken van Kerkrade, Quodbach, met de beide
ex-religieusen van de abdij, de EE. HH. J.
Kruyder en J. Corsten, resp. pastoors van
Afden en Lontzen, in Luik komen, en ~—
handelend als organen van Mgr. Paredis —
beginnen met ,,abstractie te maken” van in-
stanties die men feitelijk niet geheel en al
passeren kan '), dan wordt impliciet toe-
gegeven, en verwacht en zelfs gevreesd, dat
moeilijkheden uit die hoek de onderhande-
lingen der beide belanghebbende partijen al
mslracli\ou faite des difficuliés existantes ou

pouvant surgir de la part des deux gouvernements”. (Ned.
en Belg.)



spoedig komen kruisen. Juist die inmenging
van de regering mocht men bij de aanvang
niet onderschatten.

b,
Als wij nu, na 100 jaar, de figuur van de
Apostolische Administrator van Limburg, de
eigenlijke oprichter van het Klein Seminarie
voor onze ogen halen, dan vraag ik me af,
of die verheven emoties en diepe ontroering
van onze vorige generaties van Rolduciens
wel ooit de zijne waren, toen hij het zegenrijk
werk begon en deéze eerbiedwaardige gebou-
wen van het bisdom Luik als een geestelijke
erfenis overnam. In elk geval moet de emotie
van vreugde wel van korte duur zijn geweest.
Enige voldoening kon wvoor zijn gemoed
alleen hierin liggen, in zoverre die erfenis een
geestelijke zijde had en een groot stuk
traditie betekende voor het roomse Limburg.
Maar overigens was hijzell boven alles de
zakelijke regent, de vooruitziende bewinds-
man, de stuurman; — en zo was feitelijk de
overname voor hem al spoedig los van feeste-
lijke stemming en vrij van alle romantiek.
Moest niet bij de keuze van dit instituut voor
geestelijke opleiding de harde realiteit, d.i.
de noodzakelijke spoed verre de overhand
hebben op alle andere gevoelens? Want wat
hem sinds 1839 voor ogen stond was niet op
de eerste plaats een schoon complex van
antieke gebouwen met historische achter-
grond en een zeldzaam verleden, — gebou-
wen zo schilderachtig gelegen in Roermond
en Kerkrade, — maar 't was de dwingende
nood om direct aan de opleiding van een
eigen clerus te kunnen beginnen daar, op
Limburgse bodem, en dan met middelen die
helaas op verre na niet toereikend waren voor
de vorming van de clerus. Deze toch lag hem
voér alles na aan het hart. Het in bezit
nemen van het Groot-Seminarie te Roermond
kreeg zijn beslag in October 1842. Dit ging
dus sneller in zijn werk, ofschoon ook hier
de moeilijkheden niet ontbraken.’”) Het

10) Dit hewijzen de collecten die jarenlang moesten

gehouden worden.
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vestigen van een Klein Seminarie met klas-
sieke als 2de afdeling van het
gehele instituut, was nu éven urgent. En de
drang om in éven korte tijd dat onmisbaar
instituut tot stand te brengen is verklaarbaar
in de jeugdige, voortvarende bisschop. Er
was echter iets wat zijn ijver en zijn vaart

studién,

op gevoelige wiize kwam remmen. Hij mocht
het pas opgerichte arme vicariaat niet zwaar-
der belasten of in nieuwe schulden steken.
Deze periode van tegenstand en lastige,
steeds terugkerende verwikkelingen loopt
hoofdzakelijk tussen 1843 en einde 1846; dit
voor velen verborgen conflict rekte zich zelfs
tot in 1853 en kwam daarna opnieuw aan

de orde.

De remmen lagen vooral in Luik, Brussel en
's-Gravenhage en waren van stoffelijke en
geestelijke aard. In feite had de overname
plaats gehad op 1 Mei 1843. Maar om de
koopsom moest gestreden worden, jarenlang
en fel.

Het penibele van heel deze zaak, die voor-
taan in de meeste brieven ,l'affaire de
Rolduc” *') zou heten, lag hierin, dat de
Limburgse Administrator zijn handen nog
niet zo vrij had als een bisschop in de
hiérarchische orde, veelal rekening moest
houden met zijn raad van dekens en vervol-
gens, dat hij ongemerkt in een warnet van
onderhandelingen geraakte, dat hem gebon-
den hield naar verschillende zijden. Achter
de overigens zo welwillende bisschop van
Luik stond de Administratie met de vicaris-
sen Jacquemotte en Neven aan het hoofd, en
achter dezen weer de vasthoudende Belgische
regering. Achter de gouverneur van Limburg,
die in deze kwestie van de aankoop het eerst
moest gehoord worden, stond het Neder-
landse gouvernement, het Departement voor

de zaken van den Roomsch-Katholieken
Eeredienst.

11) Bij P. van der Vrecken in een schrijven wan 14
Seplember 1845 aan Secretaris Boermans luidt het:

.l'eternelle affaire de Roldue™.



Deze jaren hebben dus zeer veel van Paredis’
geduld en van zijn godsvertrouwen gevergd.
Een paar maal ontvalt hem, die anders niet
zo expansief is, een klacht en een verzuchting,
nl. dat ,l'affaire de Rolduc m'a causé tant
de chagrin.”

Bij dat jarenlang gerekte onderhandelen,
waarin geen der partijen toegaf, rees soms
onwillekeurig de vraag bij Mgr. Paredis:
,Zullen wij met zulke belemmeringen en bij
weinig begrip onze financiéle
noodtoestand wel doorgaan en nog vasthou-
den aan Rolduc? Zullen wij die gebouwen
niet liever prijsgeven voor iets anders?” Toen
drong zich voor een ogenblik de wijze spreuk
van Cato naar voren: ,,Quae nocifura tenes,
— quamvis sint cara — relinque.”

Het bewijs dat hij reeds zover rekening hield
met die mogelijkheid, vinden wij in een
schrijven van het jaar 1845 op 11 April aan
de nuntius gericht:

Z0 voor

. Veuillez donc me dire, ce que vous en pensez.
—~ Rolduc a certainement auprés de nous la
préférence sur tous les batiments du Limbourg,
et quoique nous puissions placer ailleurs notre
petit Séminaire, je ne le quitterais pas volontiers.
Et nous ne pourrions le quitter sans [aire des
dépenses notables =

Hij stond toen reeds op 't punt de zaak aan
de H. Stoel voor te leggen. En de deken van
Venlo, die hem had uitgenodigd, vermoedelijk
om einde September naar Luik te gaan en

weer besprekingen bij te wonen, krijgt op 8
September 1845 ten antwoord o.a.:

,.Zal nu daarom de publieke verkooping
plaats vinden? In nomine Domini, — Luik zal er
het grootste nadeel bij hebben, en wij, eeuwig
gejaagd :zijnde, zullen met Gods genade wel
ergens een hol winden, klein of groot
Hieruit kunt gij afleiden, dat ik noch kan, noch
mag overkomen, om alle onaangenaamheden te
vermijden; dan: er is (wel) wat beters te doen!”

De keuze van het devies ,In Cruce Salus”,
dat Mgr. Paredis eerst in 1853 in zijn
vernieuwde Bisschoppelijk wapen opnam, had
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dus zijn volle zin en betekenis reeds gekregen
in die jaren voor het herstel van de hiérarchie.
Het was meer een woord van berusting dan
wel een zegekreet, zoals wijlen Dr. Mich.
Smiets het opvat in zijn levensschets van
Mgr. Paredis.’?)

In datzelfde bovenaangehaald schrijven van
11 April 1845 aan Mgr. Ferrieri heet het:

..Rolduc, encore une fois.

Lors de ma derniére lettre sur cette affaire,
j'étais a peu prés disposé — bon gré mal gré —
a passer l'acte de vente avec ['administration de
Liége. Mais dans le méme moment Mr. le Doyen
de Sittard m'offrit le collége de cette ville avec
I'église, ornements efc. etc

FEen zeldzaam aanbod om in zulke omstandig-
heden uit een impasse te geraken! Hoe geheel
anders zou het verloop der historie geweest
zijn, wanneer het voorstel van de deken van
Sittard ingang had gevonden. Maar, of men

Tot beter begrip van 't bovenstaande citaat
uit de brief van 11 April moeten wij even
kennis nemen van Paredis’ schrijven aan de
Eerw. Heer van Laer **) op 20 Februari van
dat jaar. Eerst spreekt hij over diens gezond-
heidstoestand en gaat dan verder:

.Nu een woord wegens Rolduc. Dat de Heer
Peters naar Brussel is afgereisd, is zeer wél. Wij
zullen dus vernemen, of er bij het gouvernement
(Belg.) wat te verwachten is. Dit echter moet
ik U Eerw. verklaren, dat ik naar Luik niet
kan gaan. Twistwoorden kan ik niet verdragen.
En voor 66.000 francs Rolduc met al de daarin
liggende lasten koopen, kan ik onmogelijk. Ik
wil echter volgaarne eene wettige volmagt uit-
reiken aan Ulieden, of wie het ook moge wezen,
om die zaak naar goeddunken te eindigen.
Echter, moet gij eens overwegen (bedenken)
dat Sittard en Geullendog voor
ons disponibel zijn”

Hier komt als een verrassende noot, ook de
parochie Geulle in het spel. Een aanbod uit
die plaats moet wel van het kasteel zijn uit-
gegaan, waar de graaf Emile d'Qultremont

12) Kath. Illustratie Jg. 1875.
12} D. van Laer was Directeur van de Normaalschool en

tevens provisor.



woonde.) Hoe het zij, de administration
hield nog een slag om de arm. Maar hij
schreef daags daarna — 21 Februari — aan
Directeur Peters:

.Neven sprak van 60.000 frs. mét of zénder de
beurs (Otté).1a)

Hebben wij Rolduc noodig? — dan géén uitstel!
Zoo niet, dan is het om het even. De publieke
verkooping m é t alle lasten is voor éns voor-
deelig; (en) z 6 n der lasten zoo goed voor
ons als voor andere. (Ik) Verwacht de stukken,
en wil met de administratie in onderhandeling
treden: — in scriptis — Van de dekens geen
woord. Zij hebben het wél gemeend.”

‘Wij vernemen dan voorlopig niets meer van
de mogelijkheden die Sittard en Geulle
bieden. Waarschijnlijk wilden de inwoners
van Rolduc, met name het bestuur, dit toch
zo lang vast houden als het ging. — Geen
wonder dat Mgr. Paredis in die dagen aan
Professor W. H. Batta van het Klein Semi-
narie schreef: Er is hier geen nieuws. Alleen
groote haspeling met de zaak van Rolduc.
Héden zijn wij op het punt van beslissing, en
mérgen: — ,.evanuit spes’ — enz.

En op 13 Maart d.a.v. luidt het slot van een
lange brief naar de Deken van Venlo nog
eens (over de gebouwen van Rolduc):

~Neen, Eerw. vriend; m é t deze lasten zijn zif
géén geld waard: zénder die lasten geef ik
volgaarne de 66.000 [ranken.” %)

14) Het kasteel van Geulle, dat in het begin van de 1%
eeuw van de Hoensbroeks overging in het bezit van de
grafelijke familie de Hamal, werd met de heerlijke goede-
ren van Geulle in 1842 verkocht aan graaf Emile Désiré
Antoine, graaf d’ Oultremont de Warfusée voor de som
van 526.000 frs. Mogelijk heeft deze in 1845 het aanbod
gedaan, om, in geval de aankoop van Rolduc niet door-
ging, het Klein Seminarie in zijn kasteel onder te bren-
gen. Een feit is, dat dit slot in 1847 — volgens pastoor
Kengen — op last van de nieuwe eigenaar afgebroken
en gesloopt werd, dus twee jaar na het voorsiel aan
Paredis gedaan. Houtwerk en slenen werden publiek
verkocht en met het afval werden grachten en wvijvers
gevuld. Vgl. Kengen A. C. past, ,, Uit Geul's Verleden”,
1926, p. 46,

N.B. Opmerking verdient nog, dat de tweede gemalin
van Koning Willem I, de gravin van Nassau, Henriette
d'Oultremont de Warfusée de Wégimont, lange jaren na
's konings dood, een weldoenster bleef van Rolduec, en
op haar landgoed Rah bij Aken de Rolduciens oniving.
Vgl. Corten R., Rolduc in Woord en Beeld, p. 172.

14a) Een studiebeurs van 400 frs. per jaar in perpetuum
ten gunste van de familieleden van wijlen Otté, eertijds
kanunnik van de abdij.

15) Hierin gaat het over de voorstellen in de brief van
J. P, A. Beckers, gedaan en gedateerd uit Luik, 20 Fe-
bruari 1845,
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II.

Na deze algemene oriéntatie op het terrein
der onderhandelingen, en na de kennismaking
met de hoofdfiguren of leidende personen,
gaan wij terug tot 1843, om volgens tijdsorde
de phasen dezer veelzijdige kwestie
doorlopen.

te

De Maastrichtenaar van afkomst, die in die
jaren en ook later in Houthem—St. Gerlach
woonde in Huize Giirtzenich, Graaf Paul van
der Vrecken '), volgde met grote spanning
het verloop der onderhandelingen omtrent
de koop van Rolduc. De correspondentie van
Paredis, die wij daarover vinden is nog mniet
volledig in ons bezit; zij loopt in de maanden
Mei tot October 1843 tussen Roermond, Luik
en 's-Gravenhage; tussen 's-Gravenhage en
Rome en vandaar weer naar Roermond en
vice-versa.

De minister van Staat en Directeur-generaal
voor de zaken van den R.K. Eeredienst,
Baron de Pélichy regelde in het jaar 1843 en
verder tot 1846 toe deze zaak namens Koning
Willem II, al was dit regelen vanwege ge-
noemd bureau misschien niet altijd in de geest
en in de stemming van de meer sympathieke
nieuwe regent, de jeugdige vorst, die jegens
de Limburgse Administrator al even goed-
gunstig gezind was als tegenover de Braban-
der, Mgr. J. Zwijsen.'")

De overtuiging omtrent die bereidwillige
stemming van de vorst te zijnen opzichte heeft
waarschijnlijk juist in die moeilijke periode
van tegenwerking Mgr. Paredis voor ont-
moediging bewaard en hem het vertrouwen
gegeven, om de zaak van Rolduc aan te
houden en telkens weer met nieuwe verzoe-
ken zich tot de internuntius en de bisschop
van Luik te wenden.

Een weerklank van die vele zorgen, uit-
gesproken in de over en weer gaande corres-

13) Zie de interessante biografie van deze koerier van
de Paus door P. Verhaegen in de Publications de la
Societé archéologigque et historique. D1, XXX. 1893,

17) ecfr. Albers P, S.J. Geschiedenis van het Herstel der
Hiérarchie in de Nederlanden, ’s-Gravenhage, 1903 Ie
DI. blz. 460—467 aangaande het Departement van den
R.K. Eeredienst,



